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Аннотация: Важным аспектом управления любой экономической системой является наличие ин-
струментов для оценки основных показателей развития системы и достигнутых результатов, воз-
можность их сравнения с другими субъектами, а также возможность постоянного контроля над ди-
намикой и направлениями изменения ключевых показателей развития. Особую актуальность имеет 
анализ уровня инновационной конкурентоспособности региона. Целью исследования является ана-
лиз и применение методики интегральной оценки инновационной конкурентоспособности на при-
мере регионов Российской Федерации.

Существует множество способов оценки уровня 
инновационного развития. К ним можно отнести по-
строение эконометрических моделей, составление ин-
тегральных индексов, а также анализ совокупности от-
дельных показателей.  

Несмотря на разнообразие существующих методик 
выделить единственную, позволяющую дать наилуч-
шую оценку методику практически невозможно [1-2]. 
Выбор того или иного способа оценки будет зависеть 

от целей и задач исследования. На наш взгляд, мето-
дика оценки уровня инновационного развития любого 
экономического субъекта должна опираться на принци-
пы системного подхода и комплексности. При этом си-
стемный подход позволяет обеспечить исследователей 
необходимой информацией для проведения своевре-
менного и комплексного анализа, а руководителей раз-
личного уровня – для принятия адекватных решений и 
осуществления мониторинга ситуации [3, с.133].

Таблица 1. Система показателей, характеризующих инновационную деятельность в регионе.

№ 
п/п Значение показателя

Эталонное 
значение

1

Число организаций, выполнявших научные исследования и разработки (в процентах 
от общего числа организаций, выполнявших научные исследования и разработки по Рос-
сийской Федерации) 0,15

2

Численность персонала, занятого научными исследованиями и разработками (в про-
центах от общей численности персонала, занятого научными исследованиями и разра-
ботками по Российской Федерации) 0,25

3
Внутренние затраты на научные исследования и разработки (в процентах от общих 

внутренних затрат на научные исследования и разработки по Российской Федерации) 0,30

4

Число используемых передовых производственных технологий (в процентах от 
общего числа используемых передовых производственных технологий по Российской 
Федерации) 0,75

5 Инновационная активность организаций (в процентах) 0,30

6
Затраты на технологические инновации (в процентах от общих затрат на технологи-

ческие инновации по Российской Федерации) 0,25

7
Объем инновационных товаров, работ, услуг (в процентах от общего объема иннова-

ционных товаров, работ, услуг по Российской Федерации) 0,40
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Апробация различных методик оценки инноваци-
онной активности к субъектам различного иерархиче-
ского уровня, показал, что ни одни из них не отражает, 
на наш взгляд, действительной ситуации в сфере инно-
вационной деятельности субъектов с точки зрения их 
инновационной конкурентоспособности [4]. Поэтому 
нами была предложена собственная методика оценки 
инновационной конкурентоспособности экономиче-
ских субъектов. 

Первоначально, методика была разработана приме-
нительно к интересам промышленного предприятия и 
апробирована на основе крупных предприятий Перм-
ского края (более подробно см. [3, с.133-138]). Одна-
ко, дальнейшие исследования показали, что указанная 
методика может быть использована и для расчета ин-
новационной конкурентоспособности хозяйствующих 
субъектов более высокого иерархического уровня – ас-
социаций предприятий, отраслей, регионов, федераль-

Таблица 2. Матрица исходных данных для расчета агрегирующего показателя инновационной конкуренто-
способности Центрального федерального округа.

Показатели 2006 2007 2008 2009 2010

Число организаций, выполнявших на-
учные исследования и разработки 0,3937 0,3882 0,3942 0,3911 0,3888

Численность персонала, занятого на-
учными исследованиями и разработками 0,5104 0,5187 0,5206 0,5191 0,5184

Внутренние затраты на научные ис-
следования и разработки 0,5391 0,5564 0,5539 0,5704 0,5521

Число используемых передовых про-
изводственных технологий 0,3501 0,3564 0,3261 0,3367 0,3391

Инновационная активность 
организаций 0,1040 0,1000 0,094 0,0880 0,0860

Затраты на технологические 
инновации 0,2306 0,1971 0,2039 0,2430 0,2594

Объем инновационных товаров, ра-
бот, услуг 0,1928 0,2341 0,255 0,2585 0,2338

Таблица 3. Результаты сравнительной рейтинговой оценки агрегирующего показателя инновационной конку-
рентоспособности регионов РФ за период 2006–2010 гг.*.

Регион

2006 год 2007 год 2008 год 2009 год 2010 год
Среднее 

значение

ИК, % Место ИК, % Место ИК, % Место ИК, % Место ИК, % Место ИК, % Место
Центральный феде-

ральный округ 20,28 1 20,74 1 20,30 1 21,03 1 20,68 1 20,61 1
Северо-Западный фе-

деральный округ 4,89 3 4,71 4 4,69 4 4,67 3 5,05 4 4,80 4
Южный федеральный 

округ 1,43 6 1,55 6 1,76 6 1,66 6 1,66 6 1,61 6
Северо-Кавказский 

федеральный округ 0,35 8 0,35 8 0,43 8 0,41 8 0,49 8 0,40 8
Приволжский феде-

ральный округ 16,35 2 15,80 2 15,59 2 14,33 2 13,75 2 15,16 2
Уральский федераль-

ный округ 4,87 4 4,93 3 4,77 3 4,53 4 5,11 3 4,84 3
Сибирский федераль-

ный округ 3,04 5 3,19 5 3,07 5 2,93 5 3,42 5 3,13 5
Дальневосточный фе-

деральный округ 0,70 7 0,61 7 0,78 7 1,20 7 1,00 7 0,86 7
* Рассчитано автором
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ным округов, страны в целом, т.е. имеет универсальное 
значение. Предлагаемая методика предусматривает 
поэтапное проведение оценки показателя уровня инно-
вационной конкурентоспособности регионов России, 
которую по нашему мнению, целесообразно проводить 
в следующей последовательности.

Первый этап предполагает определение системы 
показателей, характеризующих инновационную де-
ятельность в регионе, представляющие собой набор 
факторов призванных отразить состояние инновацион-
ной системы региона (см.табл.1). Для построения си-
стемы показателей использована выборка, составлен-
ная по данным официальной статистики.  

Для каждого показателя методом экспертных оце-
нок может быть присвоено эталонное значение. В ка-
честве эталона сравнения может быть принято номри-
руемое значение исследуемого показателя, параметры 
самого эффективного этапа в развитие хозяйствующе-
го субъекта, а также наилучшее значение показателя 
конкурента или другого объекта сравнения. Послед-
нее соответствует принципам рыночной конкуренции, 
согласно которым каждый самостоятельный субъект 
стремится к тому, чтобы обогнать по основным показа-
телям своей деятельности конкурентов.  

На втором этапе происходит построение матрицы 

исходных данных для расчета агрегирующего показа-
теля инновационной конкурентоспособности регионов 
РФ. Источниками для расчета показателя послужили 
статистические данные сборника «Регионы России» за 
2011 год [5]. Расчет и оценка  агрегирующего показа-
теля инновационной конкурентоспособности регионов 
РФ проводилось за период 2006–2010 гг. 

Матрица исходных данных для расчета агрегирую-
щего показателя инновационной конкурентоспособно-
сти на примере Центрального федерального округа за 
2006-2010 годы приведена в таблице 2. 

На третьем этапе рассчитывается агрегирующий 
показатель инновационной конкурентоспособности 
региона РФ по формуле:

ИК 

где b1, b2, b3, b4, bn, – коэффициенты весомости по-
казателей, установленные экспертным путем;

Y1, Y2, Y3, Y4, Yn – система показателей, характеризу-
ющих инновационную деятельность в регионе.

Обработка результатов проводилась на основе баль-
ного метода, представляющего собой упорядочение 
исследуемых показателей в зависимости от важности 
путем присвоения каждому из них определенного ко-

)...( 4321
...

4
4

3
3

2
2

1
1 ..... YYn n

n
bbbbb bbbbb YYY+++++=

Рис. 1. Динамика и структура агрегирующего показателя инновационной конкурентоспособности федеральных округов  
РФ за период 2006–2010 гг.
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личества баллов. При этом наиболее важному показа-
телю было присвоено набольшее количество баллов по 
установленной шкале (экспертным путем). Также, при 
присвоении баллов было учтено, что весомость и зна-
чимость отдельных показателей может изменяться по 
годам (более подробно описание алгоритма и методики 
оценки, а также результаты ее апробации применитель-
но к уровню предприятия приведены в [6, с.54-57]).

Агрегирующий показатель инновационной конку-
рентоспособности Центрального федерального округа 
РФ по годам составляет:

- за 2006 год

- за 2007 год

- за 2008 год

- за 2009 год

- за 2010 год

Структура и динамика агрегирующего показате-
ля инновационной конкурентоспособности регио-
нов федеральных округов Российской Федерации за  
2006–2010 гг. приведена на рисунке 1.

Четвертый этап предполагает объединение  агре-
гирующего показателя инновационной конкурентоспо-
собности регионов РФ за период 2006–2010 гг. с целью 

Рис. 2. Днамика показателя инновационной конкурентоспособности субъектов РФ за период 2006–2010 гг.
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проведения его рейтинговой оценки (см. табл. 3).
Как видно из данных табл.3, первое место среди 

субъектов РФ по показателю инновационной конку-
рентоспособности первое место устойчиво занимает 
Центральный федеральный округ (значение показате-
ля - 20,61). Второе место занимает Приволжский фе-
деральный округ (15,16), третье место – Уральский 
федеральный округ (4,84), четвертое место – Северо-
Западный федеральный округ (4,8), пятое – Сибирский 
федеральный округ (3,13), шестое – Южный федераль-
ный округ (1,61), седьмое – Дальневосточный феде-
ральный округ (0,86) и восьмое – Северо-Кавказский 
федеральный округ (0,40).

На пятом этапе строится график динамики агре-
гирующего показателя инновационной конкурен-
тоспособности субъектов РФ за период 2006–2010 
гг. и определяются трендовые значения показателей  
(см. рисунок 2).

Проведенный анализ позволил сделать вывод, что 
в течение всего исследуемого периода позиции феде-
ральных округов РФ с точки зрения их  инновационной 
конкурентоспособности не менялись. Однако, как вид-
но из рисунка 2, Приволжский федеральный округ до-
статочно быстро теряет свои первоначально высокие по 
сравнению с другими округами конкурентные позиции 
в области инноваций и инновационного потенциала, в 
то время как Северо-Западный и Уральский федераль-
ные округа свои позиции удерживают и немного улуч-
шают, так же как и Центральный федеральный округ (у 
последнего колебание показателя инновационной кон-
курентоспособности по годам более существенное, но 
общая тенденция также положительная). 

В заключении следует отметить, что применение 
методики интегральной оценки инновационной кон-

курентоспособности регионов и других крупных субъ-
ектов хозяйственной деятельности позволяет осущест-
влять мониторинг ситуации в инновационной сфере, 
дает информацию для построения региональной инно-
вационной политики, что в целом должно способство-
вать успешному развитию регионов Российской Феде-
рации и повышению их конкурентоспособности.  

Работа выполнена в рамках Темплана ПГНИУ по 
заказу Министерства образования и науки РФ (тема 
6.6042.2011) 
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