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Аннотация: Сегодня растет интерес к исследованию уровня сложности экономики, который рассматривается 

как один из факторов, способных повлиять на экономический рост. Индекс сложности экономики рассчитывается 

на основе данных об экспортной деятельности, которые позволяют анализировать разнообразие товарной номен-

клатуры вывозимых товаров, определять степень сложности производственного процесса и отражать уровень 

знаний и квалификации, которые требуются в процессе создания вывозимых товаров. Цель исследования – опре-

делить уровень сложности экономики регионов и выявить наличие связи между данным показателем и валовым 

региональным продуктом (ВРП). В работе использован модифицированный метод индекса экономической сложно-

сти (ИЭС). На основе индекса выявленных сравнительных преимуществ (ВСП/RCA) построена бинарная матрица, 

отражающая структуру товарной специализации регионов и позволяющая оценить уровень диверсификации их 

экономики. Проведен корреляционный анализ между индексом сложности и ВРП субъектов. Эмпирической базой 

исследования послужили официальные данные Федеральной таможенной службы РФ об экспорте по товарным 

группам за 2021 г., охватывающие 84 региона России. Результаты показали слабую отрицательную корреляцию 

между индексом сложности и ВРП (r=−0,129). Исключение нефтегазовых регионов изменило характер связи на 

слабоположительный (r=0,067), что указывает на сильное влияние сырьевого сектора на результаты анализа. 

Таким образом, исследование не выявило устойчивой связи между сложностью экономики и ВРП, однако опреде-

лило товары с высокой распространенностью и уникальную продукцию, а также установило наиболее диверсифи-

цированные регионы. Выявленные закономерности требуют дальнейших дополнительных исследований. 

Полученные результаты могут применяться в управленческой практике для формирования более обоснованной 

социально-экономической политики с учетом структурных особенностей регионов. 
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ВВЕДЕНИЕ 

В условиях ограниченности ресурсов переход 
к качественному хозяйственному развитию и высоко-
технологичному укладу, эффективное использование 
и реализация имеющегося потенциала становятся 
особенно актуальными задачами экономической 
стратегии страны. Как известно, специализация эко-
номики на производстве каких-либо товаров позволя-
ет получать наибольший эффект. Отметим, что спе-
циализация экономики имеет различные характери-
стики, например специализация, основанная на 
добыче полезных ископаемых (узкая специализация); 
специализация на производстве сложных товаров; 
специализация в нескольких сферах. Все эти особен-
ности существенно влияют на перспективы развития 
территорий и в дальнейшем – на конечный результат.  

Оценка специализации экономических систем прово-

дится различными способами: применяются различные 

показатели, такие как коэффициент специализации, 

среднедушевого производства, межрайонной товарности, 

индекс Херфиндаля – Хиршмана и др. [1; 2]. Изучение 

специализации сквозь призму экспортной деятельности 

ранее осуществлялось в рамках вывозной концепции 

с использованием коэффициента межрайонной товарно-

сти, который рассчитывался как отношение объема экс-

порта (вывоза) товара к объему его производства на терри-

тории [1]. Недостатком концепции считалось то, что она 

не учитывала интенсивность развития сектора в регионе. 

В свою очередь, индекс экономической сложности (ИЭС) 

характеризует долю экспортируемого регионом товара 

к доле того же товара в экспорте страны. 

На сегодняшний день наибольшую значимость при-

обретают знания, способные влиять на уровень слож-

ности производимой продукции, что, в свою очередь, 

влияет на объем и стоимость экспортных товаров. 

Сложной считается такая экономическая система, где 

объединяются огромные объемы соответствующих зна-

ний посредством интеграции большого числа трудовых 

ресурсов с целью создания разнообразных наукоемких 

продуктов [3; 4]. Согласно концепции определения 
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сложности экономики, развитые страны имеют диверси-

фицированную экономическую систему и экспортируют 

уникальные сложные товары, которые могут производить 

лишь несколько стран. Менее развитые страны производят 

менее сложную продукцию, которую может производить 

большее число стран [5; 6]. Следовательно, высокий уро-

вень сложности экономики обеспечивается за счет произ-

водства товаров, имеющих сложный технологический 

процесс, как правило, в обрабатывающих отраслях или 

отраслях, связанных с информационными технологиями. 

Так, многоступенчатый процесс производства продукта 

обеспечивается за счет более длинных цепочек создания 

добавленной стоимости, что приводит к увеличению ва-

лового регионального продукта (ВРП). Корреляционная 

связь между ИЭС и показателем мирового роста валового 

внутреннего продукта (ВВП) демонстрирует значения, 

превышающие 0,71. В работе [7] также подтверждается 

положительная взаимосвязь между экономическим ростом 

и усложнением экономической структуры.  

Исследование экономической сложности основыва-

лось на изучении специализации экономики, которое, 

в свою очередь, осуществляется с опорой на имеющие-

ся ресурсы, факторы производства и технологический 

уровень развития. Ключевым направлением в этой об-

ласти, заложенным в 2000-х гг., является исследование 

взаимосвязи между структурой экспорта и экономиче-

ским развитием [8; 9].  

Индекс экономической сложности впервые был 

предложен R. Hausmann и D. Rodrik [10]. Рост популяр-

ности данного показателя обусловлен его способностью 

характеризовать не только степень диверсификации 

экономики и распространенность товара, но и уровень 

доходов страны, обусловленный сложностью производ-

ственной структуры. Изучение экономической сложно-

сти сквозь призму ее экспортных характеристик позво-

ляет оценить производственную структуру экономики. 

При производстве сходных товаров, имеющих низкую 

«сложность», используются одинаковые производ-

ственные мощности. Следовательно, стране, произво-

дящей и экспортирующей, например, одежду, будет лег-

ко увеличить номенклатуру производимой продукции за 

счет имеющихся возможностей. Создание же продук-

ции с высокой сложностью, например химической или 

машиностроительной промышленностей, внедрение 

выпуска новых видов товаров могут потребовать до-

полнительного оборудования, внедрения ранее не при-

меняемых технологических цепочек, получения новых 

знаний и компетенций. Так, ИЭС, характеризуя ресурс-

ный и трудовой потенциалы, уровень технического 

оснащения и квалификации, отражает производствен-

ные возможности страны [11; 12]. 

Очевидно, что страны с более сложной производ-

ственной структурой характеризуются более высокими 

показателями роста экономики. Отсюда закономерно то, 

что ученые анализируют связь между показателями 

экономической сложности и ВРП. Анализ уровня слож-

ности экономики рассматривается в научной литературе 

1 Farra F., Klos N., Schober U., Sigalova O., Zhukov A.  

Improving Regional Performance in Russia: A Capability-Based 

Approach: EBRD Working Paper № 155 // EconBiz. URL: https:// 

www.econbiz.de/Record/improving-regional-performance-in-

russia-a-capability-based-approach-farra-fadi/10010610153. 

как инструмент прогнозирования развития экономиче-

ской системы [7]. Данная концепция представляет осо-

бый интерес в рамках исследования уровня сложности 

экономики регионов страны, поскольку усложнение 

экономической системы и технологического процесса 

производства способно стимулировать рост экономики.  

Интерес к уровню сложности экономики России 

обусловлен необходимостью развивать новые виды 

деятельности, способные заменить импортные това-

ры и позволить экспортировать продукцию с высокой 

добавленной стоимостью. Изучение сложности эко-

номики региона и ее оценка позволят выявить регио-

ны с наибольшим потенциалом развития, а также 

спрогнозировать будущие направления их эффектив-

ного развития.  

Гипотезой исследования является предположение 

о положительном влиянии более высокого уровня 

сложности экономики на объем ВРП.  

Цель исследования – оценка уровня сложности эко-

номики регионов, а также выявление взаимосвязи меж-

ду индексом экономической сложности региона и ВРП. 

МЕТОДИКА ПРОВЕДЕНИЯ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Для расчета ИЭС необходимо рассчитать индекс вы-

явленных сравнительных преимуществ (ВСП) (RCA – 

revealed comparative advantage) [2; 13]. Данный показа-

тель применялся для определения уровня сложности 

стран, нами же он модифицирован следующим образом: 







тр,

т

р
ЭКрт

ЭКрт

ЭКрт

ЭКрт
ВСП , 

где ВСП (RCA) – выявленное сравнительное преиму-

щество; 

ЭКрт – экспорт в регионе р товара т; 

р
ЭКрт – сумма всего экспорта региона р; 

т
ЭКрт – экспорт товара т всей страны; 

 тр,
ЭКрт – суммарный экспорт страны.

Превышение ВСП региона значения, равного 1, сви-

детельствует о том, что экспорт данного товара в реги-

оне больше, чем доля экспорта данного товара в стране. 

Таким образом, регион обладает сравнительным пре-

имуществом в производстве продукта (т). 

Далее составляется матрица (Мрт), где значениям 

ВСП, большим или равным 1, соответствует 1, а значе-

ниям ВСП менее 1 – 0. Матрица показывает, какие то-

вары какими регионами производятся, а также позволя-

ет проанализировать уровень диверсификации эконо-

мики региона и распространенность товара [3]. Уровень 

диверсификации определяется количеством экспорти-

руемых товаров, распространенность – количеством 

регионов, производящих данный вид товара: 

Уровень диверсификации  т
Мрт ;

Распространенность товара  р
Мрт .
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Составленная матрица используется для расчета ко-

эффициента экономической сложности товаров и реги-

онов. Экономическая сложность регионов была нами 

рассчитана по следующей формуле: 

 СВстандоткл

СВсредСВ
ИЭС


 , 

где ИЭС (ECI) – индекс экономической сложности; 

СВ – собственный вектор матрицы Мрт, соответству-

ющий второму по величине собственному числу, по-

скольку собственный вектор, соответствующий первому 

собственному числу, формируется из 1 и является не-

информативным; 

СВсред – среднее отклонение СВ ;

стандоткл ( СВ ) – стандартное отклонение СВ  [3]. 

Собственный вектор матрицы рассчитывался в про-

грамме Eigen. 

Оценка полученных результатов на нормальность 

проводилась при помощи тестов Шапиро – Уилка 

и Колмогорова – Смирнова. Для анализа корреляцион-

ной связи ИЭС и ВРП использовались коэффициенты 

Пирсона и Спирмена. 

Для оценки сложности экономики были использова-

ны официальные данные по объему экспорта по товар-

ным группам, опубликованные на сайте Федеральной 

таможенной службы (https://customs.gov.ru/) за 2021 г. 

по 84 регионам Российской Федерации.  

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

В рамках обозначенной темы рассмотрены 97 товар-

ных групп экспорта. Уникальными (наиболее редкими) 

товарами, имеющими наименьшую распространенность 

(в скобках указано количество регионов, экспорт кото-

рых имеет сравнительное преимущество по данному 

виду товара) стали никель (1), олово (7), картон (7), 

произведения искусства (8), музыкальные инструменты (8), 

часы (8), суда (8), драгоценные или полудрагоценные 

камни и металлы (8), минеральное топливо, нефть 

и продукты перегонки (8), металлокерамика (9), сви- 

нец (9), медь (9), бумажная пряжа (9), печатные изда-

ния (9), пробка (9), табак (9).  

Наиболее распространенными среди экспортных то-

варов являются древесина (41), мебель и осветительное 

оборудование (38), химические продукты (36), электри-

ческое оборудование (36), изделия из недрагоценных 

металлов (35), реакторы ядерные, котлы и оборудова-

ние (34), живые деревья и части растений (33), мучные 

изделия (33), пищевые продукты (33), изделия из чер-

ных металлов (33). 

Регионами с наиболее диверсифицированной эконо-

микой (в скобках указано количество товарных групп, 

в которых регион имеет выявленное сравнительное 

преимущество) оказались Московская обл. (70), Смо-

ленская обл. (67), Омская обл. (58), Ростовская обл. (57), 

Новосибирская обл. (49), Алтайский край (45). Отме-

тим, что большое разнообразие продукции пищевой 

и легкой промышленностей также оказало влияние на 

полученные результаты. При этом необходимо обозна-

чить более низкий уровень сложности технологических 

процессов в данных секторах экономики. Наименее 

диверсифицированными являются Ямало-Ненецкий 

АО (1), Республика Саха (2), Магаданская обл. (2), Рес-

публика Хакасия (2), Республика Тыва (2), Ханты-

Мансийский АО (2), Ненецкий АО (2).  

На экспорте нефти специализируются г. Москва 

и Санкт-Петербург, Ненецкий АО, Ямало-Ненецкий АО, 

Ханты-Мансийский АО, Волгоградская и Сахалинская 

обл., Республика Татарстан.  

Рассмотрим более подробно отрасли, где производ-

ство товаров имеет более сложный технологический 

процесс: химическую отрасль и машиностроение. Реги-

онами, экспортирующими несколько товарных групп, 

относящихся к химической промышленности, являются 

все регионы Центрального федерального округа, кроме 

Костромской, Орловской и Липецкой обл.; Ленинград-

ская, Новгородская обл. и г. Санкт-Петербург; Волго-

градская и Ростовская обл., республики Адыгея 

и Крым; Кабардино-Балкарская, Карачаево-Черкесская 

республики, Ставропольский край; Ульяновская, Ки-

ровская, Саратовская, Самарская, Нижегородская обл., 

республики Мордовия, Башкортостан, Удмуртия, Татар-

стан, Чувашия, Пермский край; Свердловская обл.; 

Алтайский край, Новосибирская и Омская обл.  

Сравнительное преимущество в экспорте продукции 

машиностроительного комплекса выявлено в регионах 

Центрального федерального округа, за исключением 

Белгородской, Костромской, Курской, Липецкой обл. 

и г. Москвы; в Ленинградской, Псковской обл., Респуб-

лике Карелия и г. Санкт-Петербурге Северо-Западного 

федерального округа; республиках Адыгея, Калмыкия, 

Крым, Ростовской обл. и г. Севастополе Южного феде-

рального округа; регионах Северо-Кавказского феде-

рального округа, за исключением Республики Северная 

Осетия – Алания и Чеченской Республики; регионах 

Приволжского федерального округа, кроме Оренбург-

ской обл.; регионах Уральского федерального округа, 

кроме Ямало-Ненецкого АО и Ханты-Мансийского АО; 

Алтайском крае и Республике Алтай, Новосибирской, 

Омской, Томской обл.; Республике Бурятия, Примор-

ском крае, Сахалинской обл. 

Сопоставляя данные об уровне диверсификации 

с уровнем сложности экономики, можно отметить, что 

регионы, занимающие лидирующие позиции по ИЭС, 

специализируются на пищевой, легкой, химической, 

машиностроительной отраслях (таблица 1).  

Регионы с наименьшим уровнем сложности эконо-

мики специализируются на вывозе следующих товар-

ных групп: нефть и продукты их перегонки – Ямало-

Ненецкий АО; Ненецкий АО и Сахалинская обл. – про-

дукция рыболовства, нефть и продукты их перегонки; 

Ханты-Мансийский АО – нефть и продукты их пере-

гонки, живые деревья и части растений; Магаданская 

обл. – продукция рыболовства, руда и шлаки; Республи-

ка Саха (Якутия) – драгоценные камни и произведения 

искусства; Чукотский АО – продукция рыболовства, 

руда и шлаки; Мурманская обл. – продукция рыболов-

ства и растениеводства, соль, сера, известь, руда и шла-

ки, медь, никель, недрагоценные металлы; Архангель-

ская обл. – продукция рыболовства, химические про-

дукты, древесина, бумага и картон, драгоценные и по-

лудрагоценные камни. 
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Таблица 1. Индекс экономической сложности (ИЭС) регионов в 2021 г. 

Table 1. Regional Economic Complexity Index in 2021 

Регион ИЭС Регион ИЭС 

Рязанская область 0,89 Краснодарский край 0,64 

Нижегородская область 0,85 Белгородская область 0,64 

Кировская область 0,84 г. Севастополь 0,64 

Тверская область 0,82 Курская область 0,63 

Тюменская область 0,82 Оренбургская область 0,62 

Чувашская Республика 0,82 Республика Адыгея 0,61 

Ивановская область 0,81 Псковская область 0,59 

Ульяновская область 0,81 Челябинская область 0,56 

Удмуртская Республика 0,81 Республика Ингушетия 0,56 

Республика Башкортостан 0,81 Республика Дагестан 0,55 

Республика Крым 0,81 Республика Мордовия 0,54 

Владимирская область 0,81 Республика Коми 0,51 

Ставропольский край 0,80 Свердловская область 0,45 

Карачаево-Черкесская Республика 0,80 Вологодская область 0,38 

Тамбовская область 0,80 Волгоградская область 0,35 

Кабардино-Балкарская Республика 0,80 Республика Калмыкия 0,31 

Саратовская область 0,79 г. Санкт-Петербург 0,25 

Омская область 0,79 Республика Хакасия 0,23 

Орловская область 0,78 Иркутская область 0,19 

Брянская область 0,78 Амурская область 0,16 

Тульская область 0,78 Республика Татарстан 0,13 

Курганская область 0,77 Астраханская область 0,09 

Новосибирская область 0,77 Чеченская Республика 0,06 

Смоленская область 0,77 Забайкальский край −0,24

Пензенская область 0,77 Республика Карелия −0,30

Воронежская область 0,77 г. Москва −0,43

Республика Северная Осетия – Алания 0,76 Приморский край −0,47

Самарская область 0,76 Красноярский край −0,48

Томская область 0,76 Хабаровский край −0,55

Ленинградская область 0,75 Еврейская АО −0,63

Ростовская область 0,74 Республика Тыва −0,69

Московская область 0,74 Костромская область −0,71

Липецкая область 0,73 Камчатский край −1,07

Новгородская область 0,72 Архангельская область −1,09

Ярославская область 0,72 Мурманская область −1,63

Калужская область 0,71 Чукотский АО −2,09

Алтайский край 0,69 Республика Саха (Якутия) −2,37

Республика Марий Эл 0,68 Магаданская область −3,15

Республика Алтай 0,67 Ханты-Мансийский АО −4,65

Пермский край 0,67 Сахалинская область −5,27

Кемеровская область 0,67 Ненецкий АО −6,80

Республика Бурятия 0,65 Ямало-Ненецкий АО −9,36

Источники: 

Внешняя торговля субъектов ЦФО // Федеральная таможенная служба. 

URL: https://ctu.customs.gov.ru/metodik/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-czfo. 

Внешняя торговля субъектов СЗФО // Федеральная таможенная служба. URL: https://sztu.customs.gov.ru/folder/147129. 

Внешняя торговля субъектов ЮФО // Федеральная таможенная служба. URL: https://yutu.customs.gov.ru/folder/141062. 

Внешняя торговля субъектов Российской Федерации в Северо-Кавказском федеральном округе // Федеральная таможен-

ная служба. URL: https://sktu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-rossijskoj-federaczii-v-severo-kavkazskom-

federal-nom-okruge. 
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Внешняя торговля субъектов РФ ПФО // Федеральная таможенная служба. 

URL: https://ptu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-pfo. 

Внешняя торговля субъектов УрФО // Федеральная таможенная служба. 

URL: https://utu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-urfo. 

Внешняя торговля субъектов РФ СФО // Федеральная таможенная служба. 

URL: https://stu.customs.gov.ru/folder/143386. 

Внешняя торговля субъектов РФ ДФО // Федеральная таможенная служба. 

URL: https://dvtu.customs.gov.ru/folder/143395. 

Sources: 

Foreign trade of the Central Federal District (CFD). Federal customs service. 

URL: https://ctu.customs.gov.ru/metodik/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-czfo. 

Foreign trade of the constituent entities of the Northwestern Federal District (NWFD). Federal customs service. 

URL: https://sztu.customs.gov.ru/folder/147129. 

Foreign trade of the Southern Federal District (SFD). Federal customs service. 

URL: https://yutu.customs.gov.ru/folder/141062. 

Foreign trade of the North Caucasian Federal District (NCFD). Federal customs service.  

URL: https://sktu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-rossijskoj-federaczii-v-severo-kavkazskom-federal-nom-okruge. 

Foreign trade of the Volga Federal District (VFD). Federal customs service. 

URL: https://ptu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-pfo. 

Foreign trade of the Ural Federal District (UFD). Federal customs service. 

URL: https://utu.customs.gov.ru/statistic/vneshnyaya-torgovlya-sub-ektov-urfo. 

Foreign trade of the Siberian Federal District (SibFD). Federal customs service. 

URL: https://stu.customs.gov.ru/folder/143386. 

Foreign trade of the Far Eastern Federal District (FEFD). Federal customs service.  

URL: https://dvtu.customs.gov.ru/folder/143395. 

Распределение значений ИЭС значимо отклоняется 

от нормального согласно тесту Шапиро – Уилка 

(p=0,05). Результаты теста Колмогорова – Смирнова 

также показали статистически значимое отклонение от 

нормального распределения (p<0,05).  

Графический анализ взаимосвязи между индексом 

сложности экономики регионов и ВРП демонстрирует 

наличие слабой связи или ее отсутствие. Как видно из 

рис. 1, на диаграмме рассеяния значения сконцентриро-

ваны, что свидетельствует об отсутствии четкой линей-

ной зависимости. 

Анализ выявил слабую отрицательную корреляцию 

между ИЭС и ВРП (r=−0,129; p=−0,29). Исключение 

ресурсно-ориентированных регионов (Ямало-Ненец-

кого АО, Ханты-Мансийского АО, г. Москвы и Санкт-

Петербурга) увеличивает связь (r=0,067; p=0,69). Непа-

раметрический анализ (ρ=−0,2; p=−0,3) подтверждает 

слабую обратную зависимость. Наблюдаемая законо-

мерность объясняется преобладанием в выборке двух 

типов регионов: ресурсные регионы с высоким ВРП 

и низким ИЭС и промышленные регионы с умеренным 

ВРП и высоким ИЭС (например, Нижегородская обл.). 

Высокая вариабельность данных (например, Ненецкий 

АО – низкий ВРП и ИЭС) свидетельствует о суще-

ственной региональной гетерогенности, ограничиваю-

щей обобщающие выводы. 

Значительная часть регионов с высоким уровнем 

сложности экономики относится к европейской части 

страны, где суммарный ВРП выше, чем в восточной 

части страны (рис. 2). Субъекты с низким уровнем 

сложности экономики расположены преимущественно 

в восточной части. 

Рис. 1. Диаграмма рассеяния взаимосвязи между индексом экономической сложности (ИЭС)  

и валовым региональным продуктом (ВРП) 

Fig. 1. Scatter plot of the relationship between the Economic Complexity Index (ECI) and Gross Regional Product (GRP) 
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Рис. 2. Пространственное распределение индекса экономической сложности 

регионов Российской Федерации, 2021 г. 

Fig. 2. Spatial distribution of the Economic Complexity Index 

 in the regions of the Russian Federation, 2021 

ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ 

Исследование уровня сложности позволяет анализи-

ровать структуру экономики, оценить степень развития 

технологий, участвующих в производственном процес-

се. Более того, по мнению авторов [5], товарная номен-

клатура экспорта способна предвидеть модели дивер-

сификации экономической системы и перспективы ее 

роста. Следовательно, важно анализировать не просто 

число отраслей специализации, а именно то, в каких 

отраслях специализируется страна или регион, что вы-

ражается в ассортименте товаров, производимых на 

экспорт. Если распространенность товара низкая, 

а уровень диверсификации региона высокий, то это 

свидетельствует о высокой степени сложности эконо-

мики, поскольку производится уникальный товар. Низ-

кая распространенность и низкая диверсификация эко-

номической системы не считаются характерными для 

сложной экономики: экономическая сложность обу-

словлена наличием большого числа различных видов 

деятельности на определенной территории [12]. 

На наш взгляд, специализация является необходимым 

условием для эффективного и устойчивого роста эконо-

мических систем различных территорий. При этом стоит 

разграничивать специализацию, основанную на добыче 

полезных ископаемых, и специализацию, в основе которой 

лежит сложный технологический процесс. В свою оче-

редь, специализация экономики в секторах, требующих 

развития различных видов деятельности, формирует ди-

версифицированную экономику.  

Сложность экономики, анализируемая на уровне 

стран, представляет особый интерес для понимания 

важности внедрения инноваций в развитие хозяйствен-

ных систем и развития отраслей со сложным техноло-

гическим процессом и длинной цепочкой создания сто-

имости [3; 5; 6; 14]. Существующие подходы к адапта-

ции данной методологии для анализа регионов России 

характеризуются отсутствием единого взгляда на выбор 

исходных данных: ряд исследователей используют для 

анализа показатели отраслевой структуры, налоговых 

поступлений и промышленного производства [7; 15]. 

Использование в данной работе данных регионального 

экспорта по 97 товарным группам обусловливает спе-

цифику полученных результатов по сравнению с иссле-

дованиями, основанными на иных методических подхо-

дах [7; 15]. Тем не менее общие тенденции совпадают – 

наличие высокого уровня сложности экономики в евро-

пейской части страны и низкого – в восточной.  

Значение ИЭС колебалось от −9,36 до 0,89, что сви-

детельствует о значительной региональной дифферен-

циации. Медианное значение – 0,65. При распределе-

нии регионов на 3 группы в группу 1 с высокими зна-

чениями (0,89–0,77) вошли 26 регионов; в группу 2 

(0,76–0,06) – 39; в группу 3 с отрицательными значени-

ями (−9,36–(−0,24)) – 19 регионов. Следовательно, 

большая часть регионов имеет средние значения пока-

зателя. В группе лидеров преобладают регионы Цен-

трального и Приволжского федеральных округов, аут-

сайдеры – преимущественно дальневосточные.  

Отсутствие очевидной корреляционной связи между 

рассчитанным ИЭС регионов России и ВРП, возможно, 

связано с тем, что не учитывались данные о межрегио-

нальной торговле. Отметим, что некоторые ученые под-

черкивают, что данный метод неприменим для оценки 

экономической сложности российских регионов, не-

смотря на его корректность со статистической точки 

зрения [16]. При расчете показателя также не учитыва-

ются услуги. При этом регионы с высоким уровнем 

сложности экономики, как правило, обладают развитой 

обрабатывающей промышленностью, характеризуемой 

длинными цепочками создания добавленной стоимости; 

мощной технологической базой; развитой инфраструк-

турой; высококвалифицированными кадрами. На наш 

взгляд, между уровнем сложности экономики и иннова-

ционным развитием существует корреляционная связь, 

что, в свою очередь, влияет на экономический рост. 

Возможно, исследование сложности экономики приме-

нительно к регионам Российской Федерации требует 

поиска новых методов.  

0,89 – 0,77 

−9,36 – (−0,24) 
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